Rechtsticker Nahverkehr

Recht 552:

+++aktuelle Urteile+++neue Vorschriften+++Vergaben+++

Im Streit um den Ver-
kehrsvertrag zwischen VRR
und DB Regio hat der BGH
am 08.02.2011 (X ZB 4/19)
den Nachpriifungsantrag ei-
nes Wettbewerbers der DB
Regio fiir begriindet erklart.
Derartige Verkehrsvertrage
miissen grundsatzlich ausgeschrieben
werden. Der BGH urteilte, dass eine
vergaberechtliche Nachpriifung moglich
sei, weil das GWB als jiingeres Gesetz §
15 Abs. 2 AEG verdringe. Der Ande-
rungsvertrag betreffe auch keine Dienst-
leistungskonzession, sondern einen
Dienstleistungsauftrag. Eine freihdndi-
ge Vergabe im Vergleichswege sei auch
nicht nach § 4 Abs. 3 Nr. 2 VgV mdg-
lich gewesen.

m 02.02.2011 verhandelte das OLG
Diisseldorf die Direktvergabe der Miins-
terlandkreise an ihren internen Betrei-
ber Regionalverkehr Miinsterland (RVM).
Der Vergabesenat erklarte sich fiir zu-
standig zur Uberpriifung des offentli-
chen Auftrages nach der V0 1370/2007.
AuBerdem deutete er an, die Direkt-
vergabe fiir unzuldssig anzusehen. Zwar
sei eine Dienstleistungskonzession
wahrscheinlich anzunehmen. Jedoch
seien die Kriterien fiir eine Direktvergabe
nach Art. 5 Abs. 2 VO 1370/2007 nicht
gegeben. AuRerdem warf das OLG Diis-
seldorf die Frage auf, ob Direktvergaben
nach der VO 1370/2007 derzeit iiber-
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haupt zuldssig sind. Im Hinblick auf
Nordrhein-Westfalen &dulRerte es Beden-
ken. Denn nach § 2 Abs. 10 OPNVG NRW
ist allen Verkehrsunternehmen die Mog-
lichkeit einzurdumen, zu vergleichba-
ren Bedingungen an der Ausgestaltung
des OPNV beteiligt zu werden. Die Vor-
schrift ist nicht bedeutungslos, so der
Vergabesenat. Vielmehr erkldre sie als
gesetzlicher Programmsatz den Wettbe-
werb im OPNV zur Regel. Verkiindungs-
termin fiir die Entscheidung des Verga-
besenats ist der 02.03.2011.

Der Referentenentwurf der Bundes-
regierung fiir eine Novelle des Personen-
beforderungsgesetzes (PBefG) liegt jetzt
vor. Regierung und Koalition streben
eine weitgehende Liberalisierung bei
Fernbussen an. Sowohl der Fahrpreis als
auch der Fahrplan werden nicht mehr
einer Genehmigung unterworfen, an der
Beforderungspflicht wird allerdings fest-
gehalten. Die Verkehrsverbiinde werden
aufgewertet. Im Nahverkehr wird die Ge-
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nehmigungsbehdrde
erstmals verpflichtet,
die Sicht der Verkehrs-
verbiinde einzubezie-
- hen. Der Nahverkehrs-
plan ist weiterhin nur
»zu beachten”, aber er
wird nicht verbind-
lich. Der Altunterneh-
merschutz bleibt be-
stehen. Wie angekiin-
digt, sollen eigenwirtschaftliche Antra-
ge Vorrang erhalten. Allerdings ist es aus
wirtschaftlichen Griinden den Aufgaben-
tragern auch in Zukunft mdglich, die
von ihnen gewiinschte Verkehrsleistung
als Ganzes zu vergeben.

Die DB AG hat ihre Rechte an der
Wortmarke ,S-Bahn” verloren. Das Deut-
sche Patent- und Markenamt in Miin-
chen hat einem Antrag des Zweckver-
bandes fiir den Leipziger Nahverkehr
stattgegeben. Die Marke, die bereits
1999 von der DB AG angemeldet wur-
de, muss nach der Entscheidung ge-
loscht werden. Begriindet wurde die
Entscheidung damit, dass der Begriff
»S-Bahn” fiir Nahverkehrsdienstleistun-
gen steht, die aber nicht zwingend von
der DB AG erbracht werden.

Damit kdnnen Aufgabentrager kiinf-
tig ohne Zustimmung der DB AG Nah-
verkehrsleistungen als S-Bahn bezeich-
nen. Gebiihren darf die DB AG hierfiir
nicht mehr verlangen. Rechtskraftig ist
die Entscheidung allerdings noch nicht.
Die DB AG hat bereits Rechtsmittel ge-
gen die Entscheidung eingelegt.
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